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,Moralische
Trittbrettfahrt*
ist abzulehnen

Ein Impfstoff gegen das neuartige Corona-Virus birgt
viel Hoffnung. Doch es stellen sich auch moralische
Fragen zur Verteilung, oder auch zur Impfpflicht. Diese
Fragen beantwortet Professor Stephan Goertz,
Moraltheologe an der Universitat Mainz.

Frage: Um eine ,,Herdenimmuni-
tdt“ zu erreichen, ist es notwen-
dig, die Mehrheit der Bevilke-
rung zu impfen. Ist es vor diesem
Hintergrund legitim, eine Impf-
pflicht einzufiihren?

Stephan Goertz: Aus moralischer
Sicht kann man durchaus eine
Impfpflicht begriinden. Natiirlich
unter bestimmten Bedingungen:
die mogliche Erkrankung muss
ernsthaft sein, die Risiken der Imp-
fung gering und der Nutzen fir
alle erwiesen. Sich impfen zu las-
sen ist dann ein Ausdruck von So-
lidaritdt. Ob man eine rechtliche
Pflicht einfiihrt, hdngt auch davon
ab, ob eine solche Pflicht auf Zu-
stimmung oder Ablehnung sto3en
wird. Womoéglich erreicht man das
Ziel, dass sich moglichst viele imp-
fen lassen, eher mit Freiwilligkeit.
Das ist dann letztlich eine Ent-
scheidung politischer Klugheit.

Eingelne Staaten und auch die
Europdische Union sichern sich
durch Vertrdge mit Impfstoff-
Herstellern bereits Millionen von
Impfdosen. Ist das vertretbar?
Es kénnten Ldnder benachteiligt
werden, die nichtiiber soumfang-
reiche finanzielle Mittel verfiigen.

Dass Staaten sich rechtzeitig da-
rum kiimmern, der eigenen Be-
volkerung Impfdosen in ausrei-
chender Zahl zur Verfiigung stel-
len zu konnen, ist vollig legitim
und auch vom Staat zu erwarten,
der sich um das Wohl der Bevolke-
rung zu sorgen hat. Davon ist die
Frage zu unterscheiden, wie sich
die Staaten so koordinieren, dass
niemand leer ausgeht, dem es an
Macht, Einfluss oder Finanzmit-
teln fehlt. Klar ist: Jeder Mensch
hat als Mitglied der Menschheits-
familie als solcher Anspruch auf
die medizinische Versorgung, die
ihm zur Verfiigung gestellt wer-
den kann. Dies sicherzustellen, ist
eine grofe Aufgabe der interna-
tionalen Gemeinschaft und ihrer
Institutionen.

Darf Geld bei der Verteilung iiber-
haupt eine Rolle spielen?

Geld spielt bei dem ganzen The-
ma natiirlich eine grofse Rolle.
Und das ist auch vollig in Ord-
nung; man erforscht, produziert
und verteilt einen Impfstoff nicht
umsonst. Zukiinftige Gewinne
sind ein starker Anreiz fiir die Er-
forschung eines Impfstoffs. Wenn
es dann um die Verteilung geht —
national wie international — dann
diirfen bestimmte Personengrup-
pen oder Lander nicht iibergangen
werden, nur weil sie {iber weniger
finanzielle Ressourcen verfiigen.
Das wére mit der Idee von Gerech-
tigkeit nicht zu vereinbaren, wo-
nach jeder Mensch Anspruch hat
auf eine Mindestausstattung an
Grundgtitern. Dass dieser ethische
Anspruch in der Realitét oft nicht
eingelost wird, ist bekannt; aber
das darf nicht dazu fiithren, dass
man ihn fallen lasst.

Bin ich moralisch dazu verpflich-
tet, mich impfen zu lassen, bezie-
hungsweise anderen den Vortritt
zu lassen?
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Ja, ich wiirde unter den genann-
ten Bedingungen eine solche mo-
ralische Pflicht erkennen. Darauf
zu setzen, selbst geschiitzt zu sein,
wenn moglichst viele andere sich
impfen lassen, es fiir sich selbst
aber abzulehnen — das wére mora-
lisches Trittbrettfahren. Dass dann
unter der Bedingung von Knapp-
heit womoéglich bestimmte Perso-
nengruppen vor anderen geimpft
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werden, ist zuldssig. Solange man
sich vorher kompetent, 6ffentlich
und demokratisch iiber die Krite-
rien der Reihenfolge verstindigt
hat.

Die Bundesregierung hat ange-
kiindigt, Firmen finanziell zu
unterstiitzen, die einen Corond-
Impfstoff herstellen. Allein die
Firma Biontech soll zum Beispiel
375 Millionen Euro erhalten. Ist
es berechtigt, einzelne Firmen in
diesem Umfang zu fordern?

Zunéchst: Es ist legitim, dass
Steuermittel eingesetzt werden,
um die Chance zu erhohen, dass
ein Impfstoff gefunden wird. Der
Staat kann kaum selbst die ge-
samte Erforschung und Produkti-
on libernehmen. Wir alle haben
ja ein grofles Interesse daran,
dass deutsche Firmen auf diesem
Sektor konkurrenzfahig sind und
erfolgreich agieren konnen. Wel-
che Firma dann jeweils welche
Unterstiitzung erfdhrt, dass muss
nach transparenten und nachvoll-
ziehbaren Kriterien politisch ent-
schieden werden. Das Ganze wird
zudem durch Parlamente und im
Streitfall durch Gerichte kontrol-
liert.

Macht es Sinn, so viel Hoffnung
auf einen Impfstoff zu setzen?

Diese Frage kann ich Thnen als
Theologe nicht beantworten; das
ist eine Frage an die Fachleute, de-
nen wir unser Vertrauen schenken
missen. Anders geht es nicht. Oh-
ne Vertrauen setzt sich niemand in
ein Flugzeug. Alles héngt daran,
ob wir aus guten Griinden dieses
Vertrauen aufbauen konnen oder
nicht. In einem funktionierenden
demokratischen Staat habe ich
die Hoffnung, dass die Entschei-
dungen, die bei diesem Thema
getroffen werden, rational und
moralisch alles in allem verant-
wortbar sind und nach legitimen
Verfahren erfolgen. Mir scheint
ein grofdes Problem zu sein, dass
dieses Vertrauen in unser gesell-
schaftliches, politisches System
bei einigen nicht vorhanden ist.
Interview: Julia Hoffmann



